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Horingssvar fra KL over bekendtgorelse om
affaldsregulativer, -gebyrer og -akter m.v. og
Bekendtgorelse om Affaldsregisteret og om
godkendelse som indsamlingsvirksomhed

KL har modtaget hgring af udkast til: Bekendtggrelse om affaldsregulativer, -
gebyrer og -akter m.v. samt bekendtgarelse om Affaldsregisteret og om
godkendelse som indsamlingsvirksomhed. KL takker for det fremsendte og
fremsender hermed bemaerkninger til hgringerne, med forbehold for den
politiske behandling af sagen.

KL har ogsa modtaget udkast til ny affaldsakterbekendtgerelse i gkonomisk
hgring. KL har ferst den 9. november modtaget svar fra Energistyrelsen pa
henvendelse af 13. okt. 2020 vedr. data og vil derfor efterfalgende
fremsende gkonomisk hgringssvar.

Generelle bemarkninger
KL har lavet et samlet hgringssvar for de to bekendtgarelser. Vores
bemaerkninger er primeert rettet mod affaldsaktarbekendtggrelsen.

Udkastet til en ny affaldsakterbekendtgarelse indeholder
konsekvensrettelser, som fglge af eendringerne i affaldsbekendtgerelsen, og
udger saledes kun en delvis gennemfarelse af Regeringens klimaplan fra
juni 2020.

En raekke vaesentlige punkter i Klimaplanen indgar ikke i
bekendtgarelsesudkastet, herunder bl.a.:

- muligheden for at kunne tilbyde kommunale
genanvendelsesordninger til mindre virksomheder, der ikke er
beliggende i blandet bolig og erhverv (Det har stor betydning for
mange sma virksomheder at f& muligheden for at benytte de
kommunale indsamlingsordninger til deres husstandslignende
affald),

- hvordan kommunerne i praksis skal efterleve en omkostningseffektiv
meldeordning,

- et forbud mod at kommunerne etablerer nye behandlingsanlaeg til
genanvendeligt affald samt kommunernes mulighed for at fa
dispensation fra forbuddet, hvis den udbudte behandling ikke
medfgrer tilbud fra private bydere

- ny tilsynsmodel.

Som ogsa anfaert i KL's hgringssvar over udkast til affaldsbekendtgarelsen
m.m. er proces og tidsplan langt fra optimal, og statens samlede regulering
af kommunernes opgavevaretagelse pa affaldsomradet fremstar
ukoordineret og med urealistiske tidsfrister for kommunernes
implementering. Det er KL’s forventning, at en lang raekke kommuner ikke vil
have mulighed for at implementere indsamlingen af 9 fraktioner til sommer
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2021, hvis de samtidig skal overholde de geeldende demokratiske
procedurer for offentlig hering, godkendelse i kommunalbestyrelserne,
udbudsprocedurer mv.

Vi frygter en raekke nye drypvise hgringer over bekendtggrelser mv., som vil
skulle implementeres i en fremtidig revision af bl.a.
affaldsaktgrbekendtggrelsen og affaldsbekendtgarelsen m.m. Dette er ikke
hensigtsmaessigt for en god implementering.

For at kunne bidrage bedst muligt til implementeringen af regeringens
klimaplan, gnsker KL i stedet en udmelding med plan for, hvornar en samlet
implementering kan forventes at ske, med realistisk tidsplan og med respekt
og forstaelse for de kommunale arbejdsgange, der kan sikre bedst mulig
accept hos borgere og virksomheder.

Nye gebyrregler for konkrete anvisninger og jordflytninger

Med udkastet fastseettes ogsa nye regler for opkraevning af gebyrer for
henholdsvis konkrete anvisninger samt anmeldelse af jordflytninger for
virksomheder. Dette som fglge af Folketingets beslutning fra 2018 om at
ophaeve det generelle administrationsgebyr for virksomheder for at lette
virksomhedernes gebyrbetaling.

KL papeger, at det er problematisk, at staten ikke har den forngdne
forstaelse for og anerkender de arbejdsgange og processer, der geelder for
kommunernes opgavevaretagelse, nar de nye gebyrregler skal
implementeres. KL skal erindre om de steerkt problematiske forlgb de to
sidste gange, gebyrreglerne blev eendret, pa trods af advarsler fra KL.
Staten har afskaffet reglerne med virkning fra 1. jan. 2019 og haft knap 2 ar
til at forberede de nye regler. De nye regler skal traede i kraft 1. jan 2021 —
altsd om mindre end 2 mdr., selv om der ikke foreligger en endelig
bekendtgarelse — det er helt urealistisk.

De to nye gebyrer er vanskelige at forklare og ma forventes at give
anledning til utilfredshed blandt virksomhederne. Desuden kan de nye

gebyrer have den konsekvens, at mulighederne for korrekt handtering af jord

og affald forringes, hvis antallet af anmeldelser falder.

Bestemmelserne i den nuvaerende udformning er desuden uklare og giver
anledning til en reekke spgrgsmal og er herudover ikke i overensstemmelse

med affaldsbekendtggrelsens bestemmelser, jf. de specifikke bemaerkninger

nedenfor.

Kommunernes budgetplanleegning og gebyrsatser for 2021 er afsluttet.
Samlet set skaber tidsfristen for de nye gebyrer derfor en uoverskuelig og
vanskelig opgave bade organisatorisk, processuelt og skonomisk for
kommunerne. Processen med hering, sendringer af regulativer og gebyrer
og etablering af nye IT-systemer til gebyropkreevningen vil ikke kunne nas
inden 1. jan. 2021.

KL appellerer derfor til, at tidsfristen for implementering af de nye
gebyrregler udskydes. Konkret gnskes en detaljeret gebyrvejledning med
angivelse af, hvilke typer af omkostninger, der ma indregnes, og hvordan
disse skal dokumenteres mv., sa der ikke opstar tvivl om, hvordan gebyret
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skal fastsaettes, og som vil kunne danne baggrund for besvarelser af
gebyrklager. Samtidig ber budget og regnskabssystemet tilpasses, sa der
sikres entydighed og transparens.

Specifikke bemarkninger til affaldsakterbekendtgerelsen

Det noteres, at begrebet "sorteret genanvendeligt affald” bruges i
bekendtgarelsen, men ikke er defineret. Der ses ikke fuld
overensstemmelse mellem definitioner og begreber i udkast il
affaldsbekendtgarelse og affaldsaktgrbekendtgerelse. Det anbefales, at
ordet kildesorteret konsekvensrettes til sorteret til seerskilt indsamling
igennem hele bekendtgarelsen. Alternativt skal begrebet sorteret
genanvendeligt affald defineres i bekendtggrelsen. Tilsvarende indgar
begrebet hgj reel genanvendelse, pa samme made som det indgar i udkast
til affaldsbekendtggrelse, der var i hgring i september. Begrebet hgj reel
genanvendelse er heller ikke defineret, og det anbefales at slette hgj reel og
i stedet udelukkende benytte genanvendelse.

Sanktioner overfor borgere

| hgringsbrev af 12. oktober 2020 star, at der i udkast til
affaldsaktarbekendtggrelsen er indfart mulighed for at sanktionere borgere,
der ikke kan godtgere, at affald er handteret i overensstemmelse med
kommunens konkrete anvisninger.

Vi kan ikke se nogen forskel pa teksten i den nu gaeldende bekendtgerelse
(§ 9 og strafbestemmelser § 37 stk. 3, 4 og 5) og udkast til bekendtggrelse
(§ 9 og strafbestemmelser § 37 stk. 3, 4 og 5). Der star ngjagtig det samme,
for det som geelder borgere. Borgere far ikke konkret anvisning af affald, og
de eksporterer heller ikke deres affald. Vi kan derfor ikke se, hvori vores
ggede mulighed for at sanktionere disse borgere bestar?

Kommunerne ser gerne ggede sanktionsmuligheder, da nogle borgere kan
formodes fx at afbreende affald, i stedet for at aflevere affaldet til kommunale
indsamlingsordninger for de 10 fraktioner. Strafbestemmelser bar opdeles i
strafbestemmelser overfor virksomheder og strafbestemmelser overfor
husholdninger.

| §2 punkt 11b
Det er uklart, hvad der menes med konkret anvisning. Bgr fremga af listen
med definitioner.

§3

Paradigmerne i Nstar er ikke seerlig fleksible. Programmet er ikke
brugervenligt. Nar de 10 fraktioner kommer, vil hver fraktion have et kapitel.
Hver gang der foretages en eendring, skal denne aendring implementeres i

alle kapitlerne. Det bliver uoverskueligt, og fejl vil hurtigere forekomme. Hvert

afsnit skal vedligeholdes for sig, og det bliver et keempe arbejde.
Nytaenkning af Nstar anbefales derfor.

§5
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"herunder krav om sortering” er fiernet, men §9 stk. 2. er fortsat med "Stk. 2.
Borgere og grundejere skal sikre sortering af affald i overensstemmelse med
de ordninger, der fremgar af regulativet for husholdningsaffald.”

Nar §5 er fiernet, far kommunerne ikke samme mulighed for at anvise
forsagsfraktioner, hvis de ikke er indeholdt i regulativet. Sorteringen vil
fremover vaere haegtet op pa de 10 fraktioner i affaldsbekendtggrelsen. Det
kan Igses ved at lave et afsnit om forsgg i regulativet. For fortsat at udvikle
lokale innovative Igsninger, kreeves det, at kommunerne far et raderum til
fleksibilitet.

§8 stk. 1

Kommunernes pligt til at etablere ordninger fremgar af
affaldsbekendtgerelsen kapitel 6. For at undga misforstaelse, ber der i
affaldsaktarbekendtggrelsen blot vaere en generel henvisning som §8 stk. 1.

§8 stk. 3
Her star der, at kommunen ikke ma tilbyde indsamling af erhvervsaffald
egnet til materialenyttigggrelse. Dette er imod klimaplanen.

§8 stk. 2 — stk. 5

Paragrafferne (om at det kan veere indsamlings- eller anvisningsordninger,
forskellige brugergrupper mv.) forvirrer mere, end det gavner, da det
allerede er beskrevet i affaldsbekendtggrelsen. Det ville give mening at
uddybe stk. 4 og stk. 5. Den er misvisende i forhold til
affaldsbekendtgerelsen, da stort set alle fraktioner der skal vaere en
henteordning. Der er ikke de samme frie valg, som denne paragraf indikerer.

§9 stk. 3.

Denne giver vel egentlig ikke leengere mening, da det i henhold til den nye
affaldsbekendtgarelse er modtageanleeggene/indsamlerne mv., der star med
ansvaret for at dokumentere overfor kommunen, at affaldet er bortskaffet
som anvist? (byggeaffald). Desuden - hvis borgeren anvender
genbrugspladsen, nar de har nogle affaldsfraktioner de ikke kan komme i
deres affaldsbeholdere, séa forekommer der ikke dokumentation, de kan
fremsende til kommunen? Det ber preeciseres, hvad denne paragraf
omfatter.

§10

Paragraffen stiller krav om en ordning for virksomheder pa
genbrugspladserne, som ikke er beskrevet i affaldsbekendtgarelsen, hvor
man kunne forvente den beskrevet, eventuelt som en tilfgjelse til beskrivelse
af kravet om en genbrugsplads for borgere (§ 26 i affaldsbekendtgarelsen).

§10 stk. 3. Hvis pladsen ikke har kapacitet, og kommunen er ngdsaget til at
anvise andet sted, hvem skal sa betale regningen, hvis virksomheden
allerede har betalt for eksempel et engangsbesag eller via abonnement?

§ 10 stk. 6

Ved miljgtilsyn kan det konstateres, at der er en del virksomheder, som
benytter genbrugspladserne til bortskaffelse af affald — ogsa farligt affald.
Det kunne derfor gnskes, at kvitteringen til virksomheder, der afleverer farligt
affald pa en genbrugsplads, er udspecificeret i fraktioner.
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§15 stk. 4
Skal er erstattet med et kan vedr. branchekode og antal ansatte. Det kan
trods alt give raderum til en anden made at fastseette gebyret pa.

§15stk. 5

Her laegges op til et gebyr, som opkraeves arligt hos virksomhederne i
kommunen. Hvordan haenger det sammen med anvisningsgebyret for jord —
skal det ikke opkraeves Igbende, og hvornar taenkes regningen udsendt -
ved tidspunkt for anvisning, eller nar jordflytningen har fundet sted, og sagen
er lukket?

Skal gebyret opkraeves, uanset om anvisningen udnyttes?

Hvilken kommune skal opkraeve gebyret, hvis en anmelders virksomhed er
beliggende i én kommune, men opgravningsprojektet (og dermed ogsa
administration omkring anvisning af jordflytning) sker i en anden kommune?

Det er uklart, hvorvidt virksomheder obligatorisk skal veere tilknyttet den
kommunale indsamlingsordning for husholdningslignende restaffald. Skal
praeciseres.

§16

Paragraffen omhandler omkostningerne for hver enkelt ordning, og
hvorledes omkostningerne skal opseettes jf. henholdsvis 1) bekendtggrelse
om affald samt 2) opdeling i det kommunale budget og regnskabssystem.
Med det steerkt stigende antal ordninger i affaldsbekendtggrelsen (minimum
20 stk.) bar det overvejes, hvor detaljeret et regnskab der skal fares og med
hvilket formal.

Pa sigt bliver producentansvaret endnu en faktor, som kan have indflydelse
pa, hvordan den enkelte ordning evt. skal opgeres regnskabsmeessigt, hvis
det i denne sammenheaeng f.eks. skal opgares pa fraktionsniveau for at
tilfredsstille materialeindustrien.

Der bgr indteenkes mulighed for at samle flere affaldsfraktioner i én
"funktion” som opstillet i det kommunale budget-og regnskabssystem og
frihedsgrader for at tilpasse kontoplanen til lokale forhold, sasom forskellige
indsamlingsformer.

Forestillingen om, at "Forureneren betaler princippet”, hvor den med flest
affaldsspande skal betale mest, er ved at vende — mange affaldsspande
betyder ofte god sortering og mindre forurening fra den pageeldende
husholdning. Hvordan kan dette princip afspejle sig i de kommunale
gebyrer?

§18

Paragraffen omhandler indsamlingsordninger. Det er ikke logisk, at gebyr for
anvisninger og jordflytning er placeret under denne paragraf.

Anmeldelse af byggeaffald er helt sammenlignelig med en anmeldelse af
jordflytning.

§ 18 stk. 4
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Formuleringen i § 18, stk. 4, hvorefter "Gebyret skal deekke de
omkostninger, konkrete anvisninger giver anledning til, efter kommunen har
foretaget en eventuel forudgaende klassificering, jf. bekendtgerelse om
affald” er ikke i overensstemmelse med affaldsbekendtgarelsens § 4, stk. 2.

Det folger af bade den gaeldende affaldsbekendtggrelse § 4, stk. 2, og af
udkastet der har veeret i hgring, at kommunen klassificerer affald. Der
naevnes ikke undtagelser til denne regel, hvorfor det ikke er korrekt at tale
om “eventuel” klassificering. Dette gaelder ogsa, selv om kommunen i
praksis ikke altid far mulighed for at klassificere affald i en konkret sag. Pa
denne baggrund bar § 18, stk. 4 omformuleres.

Dertil kommer, at kommunen ikke kan foretage en konkret anvisning uden at

have klassificeret affaldet i den pagaeldende sag. Kommunen kan ikke
anvise affald til behandling, hvis kommunen ikke ved noget om affaldet.
Klassificeringen er med andre ord en forudsaetning for den konkrete
anvisning.

§ 18, stk. 4 og 5:

Detaljeringsgraden i beskrivelsen af, hvad der ma indregnes i gebyret,
kravene til dokumentation herfor mv. er utilstrackkelige og vil komme til at
medfgre stor budgetusikkerhed i kommunerne. Det er desuden, som anfart
ovenfor, urealistisk at have et opkreevningssystem, der kan fungere fra 1.
januar 2021. Tilsvarende vil det vanskeligt kunne nas at fa en politisk
godkendelse heraf.

Umiddelbart ma stk. 4 og 5 leeses sadan, at der skal laves
enkeltopkreevninger for en anmeldelse/anvisning, ud fra tidsforbruget i
forhold til den enkelte sag, hvilket minder mere om Byggesagsgebyret, dog
naevnes faste gebyrtrin. Dette stiller krav til savel beregning af gebyr pa
enkeltsagsniveau samt opkreevning pr. enkeltsag. Farstnaevnte vil formentlig
kraeve en omfattende tidsregistrering, herunder bagudrettede data, hvis
kommunen skal kunne beregne et gebyr for 2021. Disse data findes os
bekendt ikke, hvorfor kommunen i stgrre udstraekning vil veere ngdt til at
forlade sig pa et sken. Samtidig skal kommunen kunne ansla antal sager ret
preecist for at ramme en korrekt takst. | forhold til faktureringen vil der
formentlig skulle udvikles/implementeres en systemmeessig Igsning, der vil
skulle finansieres af gebyret. Alt efter volumen af sager kan de
administrative omkostninger risikere at blive relativt hgje, hvilket vil medfere
en relativt stor andel ikke-direkte omkostninger og overheadudgifter i
gebyret. Denne type udgifter kan erfaringsmaessigt give anledning til klager
og kritik, da der ikke ses en direkte sammenhaeng til den konkrete
ydelse/afgarelse, der modtages.

Dertil kommer, at der i alle tilfaelde, hvor kommunen opkraever gebyrer, vil
veere klager. Maske isaer i denne situation, da der er tale om et differentieret
gebyr ud fra tidsforbruget ved behandlingen af sagen. Hvilket igen medferer

et stgrre ansvar hos kommunen til at sikre, at kommunen beder om den rette

dokumentation, hvor det er ngdvendigt, ved anmeldelser, sa en sag ikke
traekker ud. Det fremgar ikke af materialet, hvilke klagemuligheder der er for
virksomhederne.
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Det saerskilte gebyr for konkrete anvisninger og jordflytninger vil ogsa kunne
give anledning til, at virksomheder vil undlade at anmode om en konkret
anvisning. Det kan desuden veere sveert at vurdere, om en aktivitet i
forbindelse med et tilsyn er en gebyrpligtig konkret anvisning eller en
klassificering.

Som tidligere anfort anskes en detaljeret gebyrvejledning med angivelse af,
hvilke typer af omkostninger, der ma indregnes, og hvordan disse skal
dokumenteres mv., sa der ikke opstar tvivl om, hvordan gebyret skal
fastseettes, og som vil kunne danne baggrund for besvarelser af
gebyrklager.

Det er ikke beskrevet, hvornar gebyrer for anvisning af erhvervsaffald skal
opkraeves.

§18, stk. 5

Der er brug for en klar og utvetydig definition pa, hvornar der er tale om
jordflytning som erhvervsaffald kontra jordflytning som privat husholdning.
Der er rigtig mange nedrivninger i dag, der er for private. Det handler om
hele problemstillingen i forhold til, hvem der er affaldsproducent, og hvornar
det bliver virksomhedsaffald. Bekendtggrelserne mangler en definition af
dette.

Det kan overvejes at fastleegges et standardiseret start-gebyr for hhv. stk. 4
og 5, som er ens for alle kommuner, sa der ikke kan opsta en
konkurrenceforvridning for virksomheder pa tvaers af kommunerne.

Som nzevnt kan der med det nuvaerende udkast for bade stk. 4 og 5 veere
risiko for, at virksomhederne vil undlade at henvende sig til kommunen
omkring anvisning af affald eller anmeldelser af jordflytning for at undga
gebyret. | disse tilfeelde vil jord og affald blive handteret udenom kommunen,
hvilket kan resultere i mere herrelgst affald og jord, hvilket igen vil kraeve
betydeligt flere kommunale tilsyn.

Pa baggrund af ovenstaende, vil de administrative omkostninger veere
veesentligt starre end indtaegten ved gebyret.

Der bgr derfor tilfgjes et stk. 6, som er enslydende med stk. 5, men
omhandler en tilsvarende gebyrordning for anmeldelse af byggeaffald:

Forslag til ny stk. 6:
"Kommunalbestyrelsen skal fastseette og opkraeve et gebyr hos bygherre,
der anmelder bygge- og anlaegsaffald i henhold til affaldsbekendtggrelsens
kapitel 11. Gebyret skal deekke kommunens omkostninger i forbindelse med
anmeldelse, dokumentation, klassificering og anvisning af byggeaffaldet.
Gebyret skal...............

§25

Efter bekendtgarelsens § 25, stk. 1, 2. saetning fremgar det, at
indsamlingsvirksomheder pa anmodning af kommunalbestyrelsen skal
dokumentere, hvor stor en del af de enkelte affaldsfraktioner, der reelt bliver
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forberedt med henblik pa genbrug eller genanvendt. For at hjaelpe bade
indsamlingsvirksomhederne og kommunerne til afklare, hvad
dokumentationen skal indeholde for at veere tilstrackkelig, anbefaler vi, at
staten i en vejledning tydeliggar, hvilke specifikke informationer
dokumentationen kan indeholde, herunder f.eks. i forbindelse med
handtering af affaldet i flere led.

Det skal i forleengelse heraf bemaerkes, at der fremover bar sikres mulighed
for, at kommunerne kan fa adgang til oplysninger om de
tekstilaffaldsmaengder, som handteres via de velggrende organisationer i
den respektive kommune, som i dag ikke er omfattet af samme krav som
indsamlingsvirksomheder (affaldsregisterbekendtgarelsen) eller
virksomheder ift. krav om indberetning af affaldsdata
(affaldsdatabekendtgerelsen).

§ 37 stk. 1, nr. 11

Her mangler igen en definition pa hgj reel genanvendelse af sorteret
erhvervsaffald, som er egnet til materialenyttiggerelse. | dette tilfeelde er det
under strafbestemmelsen. Vil man sikre ensartet sagsbehandling i Danmark,
er det vigtigt, at definitionen pa hgj reel genanvendelse af sorteret
erhvervsaffald, som er egnet til materialenyttiggerelse, er mere konkret. Jf.
ogsa overstaende bemaerkninger om behov for at stramline begreber og
definitioner.

Bemaerkninger til Bilag 3 og 4 (standardregulativer for hhv.
husholdnings- og erhvervsaffald)

Hhv.§ 8 0og § 9:

Standardregulativernes afsnit om ikrafttraedelse er blevet slettet. Hvis
Energistyrelsen fastholder denne rettelse, bgr der ske en
konsekvensrettelse af bekendtggrelsens § 3, stk. 5.

Det folger af sidstneevnte bestemmelses andet led, at regulativerne traeder i
kraft dagen efter offentliggarelse i regulativbasen, med mindre en anden og
senere ikrafttreedelsesdato er fastsat i regulativet. Hvis ikrafttraedelses-
bestemmelserne udgar af standardregulativerne, vil det ikke lzengere veere
muligt for kommunen at fastsaette en senere ikrafttraedelsesdato.

Bilag 3 - Regulativ for husholdningsaffald

§9.7 og de gvrige paragraffer for hver enkelt fraktion, som handler om
anvendelse af beholder.

Seetningen "Beholderen ma ikke fyldes mere, end at laget kan lukkes teet, og

at affaldet ikke klemmes fast i beholderen" bgr udgd, da bade "teet" og
"klemmes fast" er for upreecise angivelser.

§10.4 - og de gvrige paragraffer, der omhandler beholdere til
genanvendeligt. Farste saetning betyder, at borgerne ikke kan sige nej tak til
at have beholdere pa egen matrikel, og i stedet veelge at kere de
genanvendelige materialer pa genbrugspladsen. Dette er en stor aendring i
forhold til tidligere og vil medfgre mange konflikter med borgerne bl.a. i de
situationer, hvor der ikke er fysisk mulighed for at placere beholdere.
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Sags ID: SAG-2020-05242
Dok. ID: 3003158

E-mail: KARS@kl.dk
Direkte: 3370 3990

Weidekampsgade 10
Postboks 3370
2300 Kgbenhavn S

www.kl.dk
Side 8 af 9



NOTAT

Det bar overvejes, om ikke der fortsat skal veere en mulighed for, at borgere
kan fraveaelge at have beholder pa egen grund, blot de sikrer, at der sorteres
til genanvendelse fx ved, at de kerer pa genbrugspladsen.

§15 Ordning for mad- og drikkekartonaffald
Hvor der star ”(Skal senest udfyldes den 1. juli 2021)”

Der er som tidligere naevnt tale om en alt for kort frist til implementering af
indsamlingsordning for mad- og drikkekartonaffald, herunder revidering af
standardregulativ for husholdningsaffald.

Bilag 4 - Regulativ for erhvervsaffald

§ 11.3 — ikke-genanvendeligt farligt affald

| regulativet om ikke-genanvendeligt farligt affald beskrives afhentning af
affaldet ved oplagspladsen, som ikke vurderes at veere miljgmeessigt
optimal. Der star: "hvis oplagspladsen ikke kan tilkgres direkte, skal
virksomheden inden afhentning selv bringe affaldet til naermeste sted pa
eller ved virksomheden, som kan tilkgres”. Det vurderes, at der i den
forbindelse kan veere risiko for spild/uheld ved flytningen samt risiko for
pakersel ved uhensigtsmeessig placering. Og hvor laenge ma det sta der?
Umiddelbart inden afhentning?

§14.3 - forbraendingsegnet affald

Det bgr overvejes, om det er hensigtsmeaessigt og miljgrigtigt, at
kommunalbestyrelsen har mulighed for at give gartnerier og
naturplejeaktiviteter (med kommunens godkendelse) mulighed for at
afbraende eget haveaffald pa egen matrikel. Der bgr vaere samme krav til
gartnerier mm. om at sikre en reel hgj genanvendelse af haveaffald. Aalborg
Kommune har skrevet tilsvarende kommentar ved kommentering af
affaldsbekendtgarelse §48. Mulighed for undtagelse bgr kun veere i tilfeelde,
hvor afbraending er en del af naturplejeaktiviteten.

Bekendtgorelse om affaldsregister og om godkendelse som
indsamlingsvirksomhed

§ 1 stk. 2:

Det kan misforstas, hvilke lovgivninger der henvises til, hvor virksomheder
kan undlade at lade sig registrere. Kan K-listevirksomheder f.eks. undtages,
da deres handtering af affaldet er reguleret i
Godkendelsesbekendtggrelsen?

Det foreslas, at det enten konkretiseres eller omformuleres, sa det er
tydeligere.

§ 5 stk. 2:
Der mangler et punkt 3 med henvisning til § 1 stk. 2 — Virksomheder, der er
registreringspligtige i medfgr af anden lovgivning.

Med venlig hilsen

Anders Christiansen
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